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Не имел права уступать свои права 

   

Для кого (для каких случаев): Заплатили аванс одним, потом часть его незаметно 
продали другим.  

Сила документа: Постановление Арбитражного Суда Округа РФ. 
Цена вопроса: 758 196 рублей. 

Схема ситуации: Переуступка права требования долга дело обычное. Частенько Заказчик остаётся в долгах 
перед Исполнителем. Исполнитель не хочет связываться с судебными тяжбами и по-быстрому продаёт должок 
Заказчика, за приемлемую сумму. Но иногда Исполнитель оказывается должен Заказчику и уже Заказчик продаёт 
долг Исполнителя. И может возникнуть интересная ситуация.  

Товарищи Строители заключили с Заказчиком договор на постройку кое-чего. Заказчик кинул Строителям 
большой аванс деньгами. Время шло, Строители строили, Заказчик исправно принимал выполненные работы. 
Аванс, вроде бы, закончился, а Строители уже настроили всякого сверх суммы аванса. У Заказчика начались 
финансовые трудности. Заказчика объявили банкротом. Строители начали пытаться найти своё место в очереди 
кредиторов Заказчика. 

Как вдруг – сюрприз! Строителям приходит уведомление от Заказчика. В уведомлении написано, что 
примерно 1 год и 9 месяцев тому назад – тогда, когда Строители ещё не выработали до конца аванс от Заказчика 
– наш хитрый и мудрый Заказчик продал часть этого аванса какой-то Фирме. Ну а что такого? Аванс был? Был! 1 
год и 9 месяцев тому назад он ещё не был закрыт? Нет! Значит, у Строителей была задолженность перед 
Заказчиком! Вот тогда (1 год и 9 месяцев тому назад) Заказчик и продал часть этой задолженности какой-то Фирме. 
А что тут непонятного?  

Строители от такого поворота сначала оцепенели, а потом забурлили своим возмущённым разумом: «Это 
как же так получается? 1 год и 9 месяцев нам никто ничего не говорит про переуступки авансового долга! Мы 
работаем как «дизель в Заполярье» и тот аванс давно уже закрыли своими ударными работами! И, вдруг, 
выясняется, что аванс уже частично кому-то продали и эти кто-то пытаются с нас его взыскать! Да это какой-то 
грабёж задним числом! Вы эту переуступку вредительски оформили задним числом, когда мы вас начали в суде по 
банкротству прижимать с вашей задолженностью! Как вы могли передать кому-то долга больше, чем вам 
принадлежало?! Долг вы передали, нам ничего не сказали, а мы в счёт проданного долга продолжали работать! 
Как так можно?!»  

Свои возмущения Строители почти дословно (по сути) изложили в суде, где стали требовать отменить 
безобразную переуступку их давнего и уже отработанного долга. К своим аргументам Строители добавили, что в 
Договоре был пункт о конфиденциальности: «Стороны обязуются не разглашать полученную от другой 
Стороны в рамках исполнения настоящего Договора информацию какому-либо третьему лицу без 
предварительного письменного согласия другой Стороны». А получается, что Заказчик не уведомил Строителей 
о переуступке долга и тем самым нарушил этот пункт Договора. Это лишний раз подчёркивает и обнажает 
незаконную сущность переуступки долга! Казалось бы, Строители всё изложили очень внятно и убедительно, но не 
тут-то было. 

Суды (вплоть до Верховного Суда РФ) встали на сторону Заказчика. Гражданский Кодекс РФ разрешает 
уступать долги без уведомления должника. Конечно, есть исключения из этого правила, но данный случай под их 
условия не попадает. Так что тот факт, что Заказчик уведомил Строителей через 1 год и 9 месяцев после уступки 
долга – это нормально. Мог бы вообще не уведомлять.  

Условиями Договора между Строителями и Заказчиком «не предусмотрено запрета Заказчику заключения 
договора уступки прав (цессии)». Значит, Заказчик Договора не нарушил. 

Так же суды не приняли «как установленные ограничения по заключению уступки права требования 
(цессии)» пункт о конфиденциальности: «Стороны обязуются не разглашать полученную от другой Стороны в 
рамках исполнения настоящего Договора информацию какому-либо третьему лицу без предварительного 
письменного согласия другой Стороны». Этот пункт нельзя считать запретом на проведение уступки долгов по 
данному Договору. 

Потом суды строго заметили: «Вы там насчёт слов про причинение вреда будьте аккуратнее! Такие хлёсткие 
заявления надо доказывать. Какие ваши доказательства, что Заказчик хотел вам вред нанести? А нету у вас 
доказательств – значит и вреда вам Заказчик не причинил!» 

И в итоге суды решили – Заказчик всё сделал правильно и ничего не нарушил! 
Выводы и Возможные проблемы: Платим аванс Исполнителю, и пока он его вырабатывает, переуступаем 

это аванс как долг Исполнителя другой Фирме. Двойная выгода! А Исполнителю сообщим о переуступке когда-
нибудь потом. Очень рискованно, но оказывается, возможно. При совпадении некоторых условий. 
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