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Аналитическая Записка для Руководителя 
РРИИССККИИ  ССООВВРРЕЕММЕЕННННООГГОО  ЗЗААККООННООДДААТТЕЕЛЛЬЬССТТВВАА  

 
от 2 декабря  2016 года 

Назначение аналитической записки – информировать руководителя организации о 
существующих и возникающих рисках законодательства, осложняющих его жизнь и 
работу 

Штраф детскому саду за негативное воздействие на 
работу централизованной системы водоотведения 

 

Для кого (для каких случаев):                                                                          
Для случаев негативного воздействия на канализацию 

Сила документа: Постановление Арбитражного Суда Округа РФ 

Цена вопроса:  Около 300 тысяч рублей 

Схема ситуации:  Обычный Детский Садик сбрасывал обычные (а может и не 
очень?! а может, садик не обычный?!) воды в центральную систему водоотведения. 
Вдруг с него потребовали почти 300 тысяч рублей в оплату за негативное воздействие 
на работу централизованной системы водоотведения. 

Оказывается, Законом «О водоснабжении и водоотведении» установлено, что в 
случае, если сточные воды, принимаемые от абонента в централизованную систему 
водоотведения, содержат загрязняющие вещества, иные вещества и микроорганизмы, 
негативно воздействующие на работу такой системы, абонент обязан компенсировать 
организации, осуществляющей водоотведение, расходы, связанные с этим негативным 
воздействием на работу централизованной системы водоотведения. 

Садик пытался спорить: мол, вот мы провели анализ наших стоков – они чисты 
как слеза ребенка. 

Суд не принял эти доказательства. Канализаторы уже дважды предупреждали 
Садик и проводили анализы. Первый раз представитель Садика все подписал и не 
оспаривал. Второй раз – от Садика вообще никто не явился. При отборе Садик имел 
право одновременно произвести параллельный отбор проб сточных вод и выполнить 
анализ в любой аккредитованной лаборатории за счет собственных средств, а также 
представить Канализаторам сведения о результатах такого контроля. Но Садик таким 
правом не воспользовался. Оспаривать надо было здесь и сейчас, а не потом 
заказывать экспертизу. 

Садик еще пытался сослаться на 44-ФЗ: контракт нельзя изменять. Но суд 
решил, что госзаказ - госзаказом, но другие Законы никто не отменял. 

 
Выводы и возможные проблемы: Надо самим организовывать анализ 

сточных вод. Потом по нему надо делать расчёт платы за негативное воздействие и 
идти с ним сдаваться Канализаторам. Иначе Канализаторы сами возьмут пробы и сами 
рассчитают эту плату 

 
Строка для поиска похожих ситуаций в КонсультантПлюс: «Негативное 

воздействие на работу централизованной системы водоотведения». 
Где посмотреть комментируемые документы: КонсультантПлюс, «Судебная 

Практика»: ПОСТАНОВЛЕНИЕ АРБИТРАЖНОГО СУДА ПОВОЛЖСКОГО ОКРУГА ОТ 07.11.2016 N Ф06-

13984/2016 ПО ДЕЛУ N А55-27312/2015 
 

Нет КонсультантПлюс?  

Оформите заявку на доставку полной версии документа или  

подберите комплект самостоятельно в соответствии с особенностями Вашей 

организации 
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